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[.a universidad reformista versus la universidad

nacional y popular.

Debates sobre autonomia y participacion

estudiantil en Risieri Frondizi y Juan José

Hernandez Arregui

Resumen

Este articulo aborda algunos de los debates sobre
la reforma de la universidad en la Argentina que se
produjeron en los afios cincuenta y sesenta del siglo
XX, vinculados con la transicion de la universidad
de élite a la universidad masiva y el despliegue del
modelo universitario latinoamericano, en un periodo
de recurrencia de golpes militares y de conflictividad
politica, en el que se destaca la activa participacion
del movimiento estudiantil.

Analizalos itinerarios académicos y politicos y los es-
critos de Risieri Frondizi, profesor de Filosofia, quien
fuerarector de la Universidad de Buenos Aires (UBA)
entre 1957 y 1962 y un exponente de la renovacion
de latradicion reformista; y de JuanJosé Herndndez
Arregui, también filésofo, expulsado de sus cargos
universitarios y que se constituird en un intelectual
organico del peronismo proscripto y portavoz de la
emergencia del pensamiento nacional y popular sobre
la universidad, que se plasmara en la breve experien-
cia de la Universidad del 73.

Palabras clave: Intelectuales, Universidad publica,
Estudiantes, Reforma.

Abstract

This article, addresses some of the debates on the
reform of the university in Argentina, which took
place in the 1950s and 1960s.

Linked to the transition from the elite university,
to the massive university and the deployment of
the Latin American university model, in a period of
recurrence of military coups and political conflict,
in which the active participation of the student mo-
vement stands out.

It analyzes, the academic and political itineraries and
the writings of Risieri Frondizi, professor of Philo-
sophy, who was rector of the University of Buenos
Aires (UBA), between 1957 and 1962 Also, an expo-
nent of the renewal of the reformist tradition; Juan
José Hernandez Arregui, also a philosopher, expelled
from his university positions and who will become an
organic intellectual of the proscribed Peronism and,
spokesman of the emergence of national and popular
thought about the university, which will be reflected
in the brief experience of the University of 73.

Keywords: Intellectuals, Public university, Students,
Reform.
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En este articulo retomamos lo desarrollado en publicacio-
nes anteriores (Carli, 2008 y 2014).

Los afios cincuenta y sesenta del siglo XX fueron
escenario de un segundo ciclo de reformas univer-
sitarias en el mundo, que expresaron el pasaje de
la universidad de élite a la universidad masiva y el
despliegue del modelo universitario latinoamericano,
tensionado entre influencias europeas y norteameri-
canasy dindmicas propias. En el caso de la Argentina,
la idea de refundacién universitaria fue recurrente
(Sarlo, 2001, p. 63) en un periodo de inestabilidad
politico-militar en el que coexistieron de modo
conflictivo distintas concepciones de universidad y
proyectos de reforma que quedaron truncos, en 1955
y en 1973.

Paraahondar en esas concepciones contrastantes
voy a detenerme en dos figuras que en sus escritos y
actuaciones publicas se constituyeron en referentes en
la Argentina, en un caso del reformismo universitario
y en el otro del pensamiento nacional-popular. La
historiografia caracteriza al periodo 1955-1966, entre
dos golpes militares, por la combinacion conflictiva
de la recuperacion de la autonomia universitaria y el
gobierno tripartito con la exclusion de profesores del
peronismo depuesto. Me propongo analizar el itinera-
rio académico y los escritos de Risieri Frondizi, profe-
sor de filosofia, quien fuera rector de la Universidad
de Buenos Aires (UBA) entre 1957 y 1962; encabezd
un proyecto de modernizacién institucional en los
también denominado “afios dorados” de la UBA;y de
Juan José Herndndez Arregui, también filésofo, ex-
pulsado de sus cargos universitarios que se constituira
en un intelectual organico del peronismo proscripto
y un referente de la universidad del 73.

En un periodo de expansién de las universi-
dades en el mundo y en América Latina, ciertos
topicos resultan centrales en los debates publicos de
la época: la imitacion o diferenciacion respecto de
modelos universitarios externos, la autonomia de la
universidad respecto del estado o su articulacién con
proyectos nacionales, el caracter elitista o plebeyo de
las instituciones formadoras. Pero un toépico crucial
fue el papel que debian tener los estudiantes, dentro y
fuera de las instituciones, como parte del co-gobierno
universitario y/o como actores de los procesos poli-
ticos mas amplios.

La tradicion reformista:

la democracia universitaria
y la formacion cultural

de los estudiantes

Risieri Frondizi (1910-1985) se desempefié como
Rector de la Universidad de Buenos Aires entre 1957
y 1962. Pertenecia a una familia en la que dos de sus
hermanos tuvieron actuacion politica en el pais, Ar-
turo Frondizi fue presidente de la nacion entre 1958
y 1962 y Silvio Frondizi fue un destacado profesor de
orientacién marxista y abogado defensor de presos
politicos, asesinado en 1974 por la organizacion para-
militar Triple A. Profesor de Filosofia (1935) gradua-
do del Instituto Nacional del Profesorado de Buenos
Aires, Risieri Frondizi se desempefié como profesor
universitario y Director del Departamento de Filosofia
de la Universidad Nacional de Tucuman hasta que fue
declarado cesante. Después de 1955 fue profesor en la
Universidad Nacional de La Plata y luego interventor
del Colegio Nacional de Buenos Aires, mas tarde pro-
fesor por concurso de Etica y Filosofia contemporanea
en la Facultad de Filosofia y Letras de la UBA. En 1957
fue elegido Decano de la misma facultad y por el nuevo
Estatuto designado Rector de la universidad, desempe-
fandose en ese cargo hasta 1962. Renuncio a su cargo
enla UBA en 1966; a partir de entonces se desempend
en universidades norteamericanas. Se destac6 por su
mirada internacional y regional, dadas las diversas es-
tancias que realizé en universidades de Estados Unidos,
Europay América Latina, pero también por sus escritos
filosoficos sobre educacién y valores, y sobre la cues-
tion universitaria. Jorge Gracia caracteriza a Frondizi
como un “filésofo panamericano” cuya influencia no
se restringi6 a circulos nacionales, aunque adjudica
esta condiciéon a un fenémeno endémico, la represion
politica y la falta de libertad intelectual, imperantes
durante varios interregnos del siglo XX (1986, p.11).
Muri6 en 1983 en Estados Unidos.

Risieri Frondizi transit6 de su condicién de pro-
fesor universitario a la de observador internacional
y gestor de una reforma institucional en la UBA. Sus
contactos con la educacion superior norteamericana,
indican un espectro de influencias pero también de di-
ferencias. Se destacan en sus escritos el énfasis puesto
en la formacion cultural del estudiante universitario
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en el marco de una propuesta de educaciéon general
universitaria, critica a la especializacién profesional
tempranay abierta a distintas tendencias y corrientes,
y la defensa de la participacién politica de los jovenes
en el gobierno de la institucion.

La propuesta de la formacién cultural del estudian-
te en la universidad estaba en sus escritos de los afios
40. En su articulo “Funcio6n social de la Universidad”,
publicado en 1941, afirmaba que “es funciéon primordial
de la Universidad formar hombres cultos que tengan
una vision unitaria y total del mundo fisico y humano”
(1986, p. 345), desde una perspectiva totalizadora y
unitaria de la cultura. Laidea de formacion cultural era
una idea de la época, defendida por una figura como
Alfredo Palacios del Partido Socialista, pero también
por figuras vinculadas con el Partido Comunista como
Ernesto Giudici. En esa concepcidén incidi6 también
la importancia de una formacion preparatoria comdn
en las universidades norteamericanas, que conocio
durante sus estancias académicas en Estados Unidos.

Sibien Risieri Frondizi conocia el modelo nortea-
mericano de universidad y el debate sobre la “educacion
general” que se habia reactivado en Estados Unidos
hacia fines de los afios cincuenta para contrarrestar el
caricter vocacional, la sobre-especializacion y el plan
de estudios optativo, consideraba que la situacion en la
Argentina era diferente y en particular en la UBA, por
la dispersion de facultades y la carencia de un campus,
que provocaba la falta de contacto entre unidades aca-
démicas, disciplinas y profesores y estudiantes.

De alli que la “integracion universitaria”, que po-
dia dejar atras el peso de las escuelas profesionales y
habilitar la convivencia de disciplinas en la formacion
inicial de los estudiantes, fue una meta de la reforma
que condujo ala creacion de la Ciudad Universitaria, asi
como el cambio curricular con la introduccion del ano
preuniversitario y la creacién de cursos de formacion
cultural en casi todas las facultades.

La formacion cultural para Frondizi implicaba la
“direccion” de la experiencia del estudiante. Ese rol de
la universidad fue cuestionado entonces por Ernesto
Giudici como “una vieja pretensién académica del
pasado que desfigura la funciéon de la Universidad”
(1959, p. 95 y 96). Pero mientras en los afios cuarenta
la idea de direccidn espiritual se vinculaba mas bien
con el giro antipositivista de su formacién filosdfica,
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de intensa preocupacion pedagogica, en los afios cin-
cuenta la defensa de la direccién del estudiante obe-
decia a un balance critico sobre la teoria progresista.
En “Las nuevas ideas pedagogicas y su corrupciéon”
(1954) habia cuestionado los alcances del movimiento
de la escuela nueva a la que acus6 de generar “nuevos
peligros, referidos a la perdida de direccién y de fines
del proceso pedagdgico.

En La Universidad en un mundo de tensiones (1971),
texto escrito durante su estancia en la Universidad de
Texas-Austin donde volvié a ensefar Filosofia de la
educacion (Gracia, 1980), resefia su experiencia como
ex rector de la UBA y sefiala que una fuente de fracasos
de las reformas era “el desconocimiento de la teoria
pedagbgica” (2005, p. 32). En el libro retoma la idea
de formacion cultural del estudiante como aquello que
permitia la comprensiéon del mundo contemporaneo,
pero también para atenuar el impacto del proceso de
modernizacion industrial y la creciente especializacion
de los afios setenta.

Frondizi sostuvo, en su reivindicacién de la
formacion cultural del estudiante, la necesidad de
combinar un “basamento cultural minimo”, la apertu-
ra para una vision amplia del mundo y la invitacién a
que cada estudiante siga “el propio derrotero” (2005,
p.104), ampliando “el drea de decisiones propias”. Los
planes de estudio, corazon del debate en los colleges de
Estados Unidos, debian tener entonces firmeza en los
principios y flexibilidad en su aplicacion. De alli que
junto con la conveniencia de un ciclo de formacion
cultural al inicio de las carreras, retoma la critica a la
clase magistral como espacio de un “trascendentalismo
sin creencia”, sobre la que habia insistido en los afios
cincuenta. La formacion debia anclarse en cambio en
la libertad de pensamiento del estudiante.

Frondizi cuestionaba tanto las posiciones “esen-
cialistas o tradicionalistas” centradas en la autoridad
del profesor y en los contenidos de las obras, predomi-
nantes en la universidad latinoamericana por el peso
de la Iglesia Catdlica, como las posiciones “progresis-
tas” centradas en la absoluta libertad del alumno y en
su libre eleccion. Plante6 criticas a Jacques Maritain,
filosofo francés referente del humanismo integral del
sector liberal del catolicismo para quien la educacién se
regia por un principio superior de orden religioso, como
a Robert Hutchins, filosofo de la educacion norteame-

ricano, considerado “paladin del esencialismo liberal”,
que habia buscado enraizar la educacion general en los
grandes libros del mundo occidental y en la sabiduria
del pasado (2005, p.65). Frondizi cuestionaba la defensa
de “los contenidos culturales perse” a partir de obras
del pensamiento universal, pero si bien no dudaba en
valorar el aporte de la teoria progresista, reconocia el
fracaso de los seguidores de Dewey.

No buscaba imitar la experiencia norteamericana:
“Nada de imitacién de universidades famosas. Las insti-
tuciones, lo mismo que los trajes, deben estar hechos a
lamedida”, sostuvo. Afirm6 también entonces que “no
somos ciudadanos de América en abstracto; para serlo
de verdad, tenemos que ser plenamente argentinos”
(Frondizi, 1957, p. 12).

Su teoria de la cultura abrevaba en la idea de
libertad del pensamiento. Concebia a la universidad
como espacio para un pensamiento sin condiciones,
para el debate racional de las ideas. Sostenia que “la
libertad consiste en el derecho a no encerrarse en la
propia celda o a taparse los oidos, sino justamente en lo
contrario: implica la obligacién de mantener el espiritu
abierto a todas las formas fecundas del pensamiento”
(1983, p.195). La libertad de pensamiento era un rasgo
de las universidades estatales, laicas y libres, porque
en ellas “se estudian todas las tendencias filosoficas,
ideolodgicas y religiosas” (1983, p.196), aunque cuando
en el debate en torno a la libertad de ensefianza el ca-
lificativo “libres” quedara ligado a las universidades
confesionales.

La formacion cultural del estudiante debia pro-
ducirse, segun Frondizi, en un 4mbito propicio a la li-
bertad de pensamiento, asentandose en la “continuidad
experiencial del estudiante” (2005, p.81) que debia ir
mas alld de laidea de crecimiento de raigambre psico-
logica que planteaban James y Dewey y reclamaba un
trabajo de “direccion de la experiencia” (2005, p.85).
El estudiante necesitaba formacion cultural, con la
direccion de un profesor atento a su experiencia auto-
noma, en el marco de una “educacion para la libertad”
(1983, p.195)%

Esa formacién cultural era compatible con la
participacién politica de los estudiantes en el gobierno
de la universidad, a diferencia de las concepciones
norteamericanas. Se habia sorprendido en 1934 al
comprobar que los estudiantes no participaban. “Soy
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partidario de la participacion estudiantil en el gobierno
de la Universidad (1983, p.196), sostuvo en 1960 en una
conferencia ante la prensa extranjera, alineindose con
la tradicion del reformismo. Pero ante la insistencia de
los periodistas sobre “el aspecto ideologico de la vida
universitaria” ante el fantasma del comunismo, Risieri
Frondizi defendi6 la prescindencia de la universidad en
materia ideologica, politica y religiosa, recurriendo al
Estatuto de la UBA que lo habia ungido rector:

“Como educador no me preocupa laideologia
que profesan los estudiantes; para mi son todos
jovenes a quienes hay que formar moral, pro-
fesional y culturalmente y a quienes debemos
ensefarles a convivir con personas que tienen
ideas y creencias distintas. La intolerancia ori-
gina la intolerancia, el mundo sufre hoy una
grave epidemia de suspicacia e incomprension.
Hay que aprender a convivir con el adversario,
al menos con el adversario que actia de buena
fe” (1983, p.193-4)”

Y agrego:

“Lapersonalidad del alumno se forma en con-
tacto directo con las distintas teorias filosoficas,
econodmicas y politicas. Querer encerrarlo en una
jaula, con el pretexto de que es la inica y verda-
dera, es un atentado a la libertad del espiritu y
una monstruosidad pedagogica. Personalmente
tengo demasiado respeto por la persona humana
como para tolerar en silencio ese atentado. Mi
repudio a todas las formas del sectarismo y to-
talitarismo es bien conocido, sectarios de uno u
otro bando intentan encasillarme en el opuesto
porque rechazo sus orejeras” (1983, p.196)

En esta intervencién publica Risieri Frondizi
puso en primer plano la condicion juvenil y los efectos
formativos de la pluralidad ideologica. En el contexto
institucional esa posicion se diferenciaba de la de los
grupos conservadores catolicos y de los grupos de iz-
quierda, algunas de ellos cercanos al peronismo, que en
el movimiento estudiantil ganaban mayor presencia.
Pero la vision del entonces rector, imbuida tanto del
pragmatismo (valoracion de la experiencia y la auto-

nomia del estudiante) como de una concepcioén liberal
(prescindencia ideoldgica), entraria en declinacion
ante la radicalizacion del movimiento estudiantil a
partir de acontecimientos como la Revolucién Cubana
y el avance de Estados Unidos en la regiéon y del golpe
militar que provoca el desplazamiento del presidente
Arturo Frondizi del gobierno. La impugnacion de la
reforma trunca de la UBA como “cientificista” y la cre-
ciente politizacion de los estudiantes por la gravitacion
de la politica nacional e internacional, indicarian un
fin de ciclo.

En su libro de 1971 recordaria que la demanda
de participacion estudiantil en el gobierno de la Uni-
versidad en la Argentina habia surgido en 1918 como
una lucha contra los moldes arcaicos de la Universidad
en la que “los estudiantes reclamaban el derecho a la
participacion por su edad y su educaciéon”, siendo los
mejores jueces de la ensefianza (1986, p.362). El nuevo
Estatuto de la Universidad de Buenos Aires sanciona-
do sancioné en 1958, otorg6 mayor representacion al
claustro estudiantil, plasmando las ideas reformistas
que se articularon con las demandas propias del sector
estudiantil de entonces.?

El dngel en busca de la paz, 6leo sobre tela.
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El pensamiento nacional-popular:
el mito de la democracia
universitaria y la educacion politica
de los estudiantes

Cuando Risieri Frondizi fue elegido en 1957 como Rec-
tor por el nuevo estatuto de la Universidad de Buenos
Aires, JuanJosé Herndndez Arregui publicaba Imperia-
lismoy Cultura (La politica en la inteligencia argentina)
por Editorial Amerindia, en el cual se anunciaba como
libro en preparacion La cuestion universitaria argentina
(El mito Korn) que nunca salié a la luz. Sus apreciacio-
nes sobre la situacion de la universidad, tanto en este
libro como en La formacién de la conciencia nacional
(1960) y Qué es el ser nacional? (1963), dan cuenta de
laintervencion en el debate politico-universitario que
desde el exterior de la universidad trazaba un programa
politico de largo plazo. Cuando a partir del golpe militar
de 1955 fue expulsado de sus cargos universitarios e
imposibilitado de retornar?, sus libros desplegaron una
tenaz y persistente critica al gobierno y a los intelec-
tuales de la época.

Juan José Hernandez Arregui (1913-1974) inici6
estudios de Derecho en la Universidad de Buenos Ai-
res, se doctord en Filosofia en la Universidad Nacional
de Cordoba en 1944 con Diploma y Medalla de Honor
y accedié en 1948 por concurso al cargo de profesor

adjunto de Historia en la Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacién de la Universidad Nacional
de La Plata y luego como profesor de Sociologia en Ia
Facultad de Ciencias Economicas de la UBA. Se afili6
ala UCR yrigoyenista y en Coérdoba se vinculé con el
sabattinismo; mas tarde se vincul6 con el peronismo,
cuando ocupa el cargo de Director de Publicaciones
y Prensa del Ministerio de Hacienda de la Provincia
de Buenos Aires. Expulsado después de 1955 de sus
cargos. En 1964 con otros intelectuales como Eduardo
Luis Duhalde, Rodolfo Ortega Pefia y Ricardo Carpani,
lanza el movimiento CONDOR y en 1969 integra junto
con José Maria Rosa y Arturo Jauretche la Comision
de Afirmacion Nacional. Mantiene en esos aflos una
nutrida correspondencia con Perdén en el exilio y se vin-
cula conun grupo de jovenes militares. Fue nombrado
Profesor Emérito de la Universidad de Buenos Aires en
1973 por el entonces rector Rodolfo Puiggros. Amena-
zado por la Triple A, muere en 1974 en Mar del Plata.

Mientras Frondizi intervino como intelectual
desde su posicion institucional como Rector de la UBA,
Herndndez Arregui devino en portavoz de los sectores
populares proscriptos, en critico de la intelectualidad
desarrollista y en intérprete de las debilidades del es-
tudiantado como sector social. Sus libros encontraron
una particular recepcién en el ptblico juvenil y estu-
diantil, considerando las sucesivas ediciones. Segin

Descanso, detalle, 6leo sobre tela, 170x130 cm.
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Teran la perspectiva de Hernandez Arregui era de “un
nacionalismo entretejido con el marxismo” que se arti-
culaba con la interpretacion revisionista de historia, y
que alcanzo6 una gran capacidad de difusiéon en ascenso,
como loilustralainclusién de Que es el ser nacional? en
la lista de bestsellers de la revista Primera Plana del
22/octubre de 1963. (Teran, 1991, p.64).

Sus textos son parte de las “contra-historias
oficiales” generadas por la izquierda, (Cernadas,
Pittaluga y Tarcus, 1994, p. 30); también represen-
tativos del genero “ensayo de interpretacion de la
realidad nacional”, prototipico de figuras sociales que
intervienen desde afuera de la academia (Neiburg y
Plotkin, 2004: p21), primando el tono beligerante de
la diatriba (Vazquez, 2005). Mientras algunos autores
cuestionaron su mirada economicista, que identificaba
la cultura con lo superestructural (Teran, 1991, p.117),
otros caracterizaron como clasista su concepcion de
la educacién (Puiggrés, 1997, p. 71-73). Hernandez
Arregui es identificado como una figura destacada de
la llamada izquierda nacional o pensamiento nacional
(Galasso, 2012).

Hernandez Arregui cuestioné en una primera
etapa a la universidad por la situacion de proscripcion
politica de los sectores populares, de alli la interpe-
lacion a jovenes estudiantes, pero hacia finales de la
década del sesenta comenzaria a disefiar un programa
para la universidad a partir del horizonte de retorno
del peronismo al poder. Sus primeros libros publicados
hacia fines de los afios cincuenta y principios de los
sesenta, desde los cuales interviene sobre la cuestién
universitaria, se alinean con una lectura marxista de
la situacion del pais. La combinacion entre la impug-
nacioén del liberalismo, la interpretacion nacional y la
critica marxista tuvo el efecto de desmitificar los al-
cances de la “normalizacion” universitaria del periodo
y de poner alaluzla exclusion sobre la que se asentaba.

En Imperialismo y cultura, ensay6 una interpre-
tacion del papel opositor del movimiento estudiantil
durante los gobiernos peronistas, al afirmar la “con-
fusiéon de sectores populares como el estudiantado,
atraidos a la contrarrevolucion por la iglesia o los
partidos politicos que supieron aprovechar esa falta
de homogeneidad ideoldgica interna del movimiento”
(1957, p.220). Pero admitia que hacia 1957 se estaban
produciendo cambios:

“La supresion de muchos de esos beneficios,
posteriores a 1955, ha promovido ya un cambio
de apreciacion politica de los estudiantes argen-
tinos unido a la comprobacion de la mediania de
los equipos de profesores que crearon el mito
de la superioridad cientifica” (1957, p. 220-221,
nota a pie)

Ese cambio de apreciacion politica se expresaba
entonces en los reclamos de estudiantes contra las
restricciones al ingreso. Para el autor “los exdmenes
de ingreso en las facultades son filtros que con el pre-
texto de la seleccion intelectual, tienden a impedir el
acceso a los altos estudios de las clases mdas débiles”
(1957, p. 222):

“Las protestas estudiantiles han arreciado,
no solo con relacion a la supresion de conquis-
tas anteriores, sino contra el régimen de la vida
universitaria” (1957, 221).

“Huelgas en todas las universidades argen-
tinas, protestas enérgicas de los organismos
estudiantiles, atropellos y represiones policiales,
encarcelamientos de estudiantes, etc. repro-
ducen las gravisimas tensiones que definen la
actual situacion nacional” (1957, p. 222)

Lamagnitud de esta reaccion estudiantil es dificil
de calibrar. En 1960 en La formacion de la conciencia
nacional detallaria con minuciosidad todas aquellas
manifestaciones estudiantiles (1972, p. 463) otorgan-
doles reconocimiento y legitimidad.

Lainterpretacion de base sobre los estudiantes se
hacia desde el marxismo. En Imperialismo y cultura,
los estudiantes universitarios eran considerados una
expresion de la clase media o pequefno burguesia,
caracterizada por “desigualdades de composicién,
asimetrias de nivel y diversidades ideolégicas de sus
diversos estratos componentes, asi como por el peso
delindividualismo y la resistencia a solidaridad social”
(1957, p. 271). La clase media, en contraste con la lec-
tura del socitlogo Gino Germani, se caracterizaba por
su posicidn de intermediaria, su origen inmigrante y
por imitar a las clases superiores (1957, p. 275-276).
Pero esa clase media era también para el autor un pro-
ducto del sistema educativo, tesis que compartia con
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el ensayista Arturo Jauretche. Su critica al intelectual
de la clase media (1957, p.279), se alineaba con una
consideracion de la universidad en relacion con las
clases sociales.

Sobre la universidad se extendi6 en La forma-
cion de la conciencia nacional (1960) como “expresion
ideoldgica™

“La historia de nuestra Universidad, es por
eso, la historia de nuestra oligarquia. Con breves
intervalos, esta oligarquia durante una centuria,
logro6 consolidar e imponer a la Nacion su despo-
tismo mas o menos ilustrado. Esa Universidad,
sin ritmo y estilo peculiar, fue el medio mas
sutil del predominio espiritual del coloniaje”
(19722, p. 89).

Si para entonces Risieri Frondizi encaraba un
programa institucional que buscaba modernizar la
universidad desde perspectivas afines a otros modelos
internacionales, Herndndez Arregui se constituia en
un intelectual en cuyos textos expresaba la disidencia
y el rechazo a la posibilidad de llevar adelante una
reforma de la universidad en sociedades coloniales, en
las que los movimientos populares eran proscriptos.
Hernidndez Arregui no carecia de una mirada de los
fenémenos y tendencias mundiales, sino que impug-
naba a los poderes que representaban en la Argentina:

“La Universidad, asentada como institucion
modeladora y transmisora de la cultura oficial,
sobre la dualidad del latifundio terrateniente y
el imperialismo extranjero, ha limitado su mi-
sién que debio ser nacional, a la tarea de formar
conciencias adictas al sistema de los valores
culturales derivados de la propiedad territorial.
De ahi el caricter anticientifico de la ensefianza
superior disimulado tras la farsa de la libertad
del espiritu” (19722, p. 89-90).

Rechazaba el proceso de internacionalizaciéon
universitaria en ciernes, cuestionando becas, viajes y
estudios en otros paises de profesores y estudiantes
avanzados como “prebendas”, y en todo caso apelaba
amodelos universitarios externos como el de Ia Unién
Soviética para dar fundamento a medidas como la in-

clusion de obreros en la universidad o la vinculacion
de la universidad con el proyecto de estado. Conside-
raba que las universidades argentinas se asentaban en
una tradicion liberal-oligdrquica y por eso su caricter
reaccionario y funcionalidad con el tradicionalismo
conservador. Respecto de la universidad durante el
peronismo, Herndndez Arregui consideraba que no
habia sido antidemocratica si se consideraba el conte-
nido popular de sus medidas (como la gratuidad y la
supresion de los exdmenes de ingreso), pero habia en-
contrado limites en la formacion y en los prejuicios de
clase del profesorado. Consideraba que los estudiantes
habian recibido muchos beneficios sociales, aunque no
admitia el impacto negativo que la supresion de la auto-
nomia universitaria habia tenido sobre el movimiento
estudiantil reformista (véase Califfa, 2010).

Para Herndndez Arregui los estudiantes habian
operado durante el peronismo como un “colchén
amortiguador” (1972, p. 95) que servia finalmente a
la clase alta:

“Amenazada como clase, sin clara conciencia
por razones generacionales, de sus objetivos po-
liticos propios, esa masa estudiantil agita ideas
abstractas —democracia, libertad, cultura-y las
erige en mitos éticos que encubren confusamen-
te, a través de aproximaciones ideologicas no
racionalizadas, sus aspiraciones de clase, reales,
materiales. La clase obrera, en lo inmediato de
la vida, no necesita ser educada politicamente.
Su Universidad es el sindicato. Es 1a clase media
educadorala que debe recibir educacién politica”
(1972, p. 95)

Para Herniandez Arregui la falta de educacién
politica de 1a clase media se manifestaba en el rechazo
al ingreso de obreros a la universidad, que explicaba
el adelanto tecnologico de la Union Soviética, y en el
divorcio de las clases trabajadoras. Los estudiantes
necesitaban educacién politica y sus libros eran la he-
rramienta fundamental. Sin embargo, para fines de los
anos cincuenta reconocia que se estaba produciendo un
cambio de posicion de los estudiantes que comenzaban
a “pensar en términos nacionales” (1972, p469). Esa
idea de educacion politica contrastaba con la idea de for-
macion cultural del estudiante dentro de la universidad
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Respecto de la universidad durante el peronismo, Herndndez Arreqgui consideraba
que no habta sido antidemocrdtica si se consideraba el contenido popular
de sus medidas (como la gratuidad y la supresion de los exdmenes de ingreso),
pero habia encontrado limites en la formacion y en los prejuicios de clase
del profesorado. Consideraba que los estudiantes habtan recibido
muchos beneficios sociales, aunque no admitia el impacto negativo
que la supresion de la autonomia universitaria habtia tenido
sobre el movimiento estudiantil reformista.

que defendia Risieri Frondizi: para Hernindez Arregui
eranecesario discutir el lugar jerarquico desde el punto
de vista cultural que ocupaban los estudiantes para
fomentar en cambio su identificaciéon con los obreros
como sujetos politicamente formados.

Con el nuevo libro sQué es el ser nacional? Her-
nandez Arregui se impuso un cambio de estilo. En el
prologo pidi6 disculpas a los lectores de los primeros
libros que habian sido “hijos de la discusion que sacude
al pais” aunque dutiles. El nuevo libro indica la mayor
cercania lograda con estudiantes del interior del pais,
el reconocimiento recibido de ellos y, segun el autor,
la legitimidad del “derecho a hablar” (1972b, p. 14). El
origen del libro fue una conferencia dictada en 1961
en Resistencia, bajo los auspicios del Movimiento de
Estudiantes Reformistas de la Universidad Nacional
del Nordeste; leida y reproducida en distintas univer-
sidades del pais. Ese recorrido por el pais y el nuevo
contacto con estudiantes universitarios, pero sobre
todo con un “publico provinciano” que apreciaba sus
ideas sobre la cuestiéon nacional, descentrd su mirada de
laintelectualidad portefa fuertemente cuestionada en
los libros anteriores. Pero el libro conservd la intencion
polémica de sus libros anteriores: “Mis libros no son de
investigacion sino de lucha” (1972b, p.13). Si su estilo
polémico habia tenido, seglin reconocia, reparos en
su maestro Rodolfo Mondolfo, se auto justificaba en

sus destinatarios-lectores: la “juventud de izquierda”
estaba experimentando un proceso de “nacionalizacion
ideoldgica” (1972b, p.14).

Este nuevo libro insistia en la idea de que la auto-
nomia universitaria era un mito, en que la universidad
en un pais colonial era un 6rgano del estado y en el
rechazo del “ideal ecuménico de la cultura™

“Tal idea cosmopolita de la cultura universi-
taria es la forma institucionalizada de la aliena-
cion cultural del coloniaje, y en su almendra, la
Universidad misma del imperialismo, empefioso
en romper todo proyecto de nacionalizacion cul-
tural en los paises dependientes. Aqui se aparta
a las generaciones estudiantiles- que también
son oriundas en alta proporcion de las clases
altas.-de larealidad nacional que se transforma,
no por la accion de la Universidad, sino por las
fuerzas sociales que las luchas nacionales de los
pueblos engendran en su seno” (1972b, p.165).

Mientras Frondizi se apoyaba en una teoria de la
cultura asentada en una concepcioén cosmopolita desde
el punto de vista filoso6fico, atendiendo a la dimensién
global o supranacional de los fenémenos universitarios;
Herndndez Arregui cuestionaba la incomprension por
parte de los intelectuales del “caricter colectivo” de la
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cultura, yahondaba en una concepcién sobre la “cultura
nacional”. Si para el primero esta tltima concepcion po-
dia ser una “jaula” para el pensamiento, para el segundo
aquella era una ficcién engafiosa. Unalectura nacional
de la cultura se apoyaba en una idea de totalidad con
particular peso en las corrientes epistemoldgicas de
la época (marxismo, estructuralismo, funcionalismo,
etc.), pero sobre todo su dimension colectiva implicaba
un cambio en la valorizacion de los interlocutores de
sus libros: “Pero entre un bachiller portefio, sabihondo
y pedante, y un anciano criollo compenetrado con su
medio, no es dificil descubrir donde estan los rizomas
de la verdadera cultura nacional” (1972b, p. 198), afir-
mando su interés por la cultura de los provincianos.
Se afirmaba asi contra la internacionalizacion, el euro-
peismo y el panamericanismo y radicaba en el pueblo
el origen de la cultura como parte de su reivindicacion
de la América hispanica rechazando la denominacion
en uso de “América Latina”.

El argumento de Hernandez Arregui
era que el nuevo estudiante universitario
procedia de una clase media nacionalizada,
con una nueva conciencia politica,
era interpelado a actuar, estaba
desenganado con el reformismo
y habia tomado conciencia
de que la autonomia de la etapa anterior
al golpe de 1966 era una “ficcion”

o una “comedia’.

La tension entre la construccion de una cultura
nacional, cuyos interlocutores eran actores politicos y
sociales locales, y una cultura universitaria que para
entonces pretendia dialogar con referentes interna-
cionales, se agudiz6 sentando las bases de la critica
al colonialismo que retomaron mas tarde los estudios
postcoloniales. El alcance de aquellos argumentos sobre
el ptblico estudiantil, desilusionado con las promesas
liberales y sensibles a la identificacion con causas
sociales y politicas, pero también el planteo dualista
que invitaba al compromiso y a la toma de posicion,

seguramente fue notable, en el marco del boom de los
estratos juveniles y de la pregnancia del marxismo en
la época (Teran, 1991, p. 97). Asilas conferencias y los
libros operaron como una universidad paralela.

En Nacionalismo y liberalismo, editado en 1969,
se refirié a “la mision del escritor nacional” y a los
“libros esclarecedores de la conciencia nacional”
(1973: p24), dandole una entidad a sus publicaciones,
descalificadas por los académicos y devoradas por el
publico. Insistiria en la necesidad de nacionalizacién
de la universidad y la interpelacion politica de los es-
tudiantes. “El estudiante, en los umbrales de la lucha
anticolonialista, percibe vagamente que la educaciéon
recibida marcha a destiempo con el violento hervor so-
cial de los acontecimientos. El espiritu critico penetra
enel” (1973, p. 207).

La nacionalizacion del estudiantado significaba
una intensa politizaciéon y un cuestionamiento de
profesores e investigadores por su vinculaciéon con uni-
versidades norteamericanas. Esa creciente politizacion
de los estudiantes fue, sin embargo, calificada como
faccionalizacion por Gino Germaniy el propio Risieri
Frondizi planteé en su libro de 1971 su preocupaciéon
por el salto a la violencia de los jovenes. El proceso se
habia iniciado con el golpe militar de 1966 de la Revo-
lucion Argentina encabezado por el General Ongania,
que se reconoce como el hecho histoérico que inicia el
procesos de peronizacion de la universidad y el des-
alojo de la tradicion reformista con la liquidacion de la
autonomia universitaria (Barletta y Tortti, 2002, p.115).

En Peronismo y socialismo (1972), un libro segun el
autor de “divulgacién”, situd el corte generacional que
se estaba produciendo, que permite contrastar sus tesis
sobre el papel de los estudiantes universitarios durante
el peronismo en los afios 40 y en los afios setenta:

“La actual generacién estudiantil ha dado
un paso resuelto hacia la toma de la conciencia
nacional. Los jovenes, junto a su transformacion
politica, que es la negacién mds agresiva de
las posiciones asumidas por las promociones
anteriores de 1945-1955, han abjurado de sus
padres, en gran parte, por desencuentros que
giran alrededor de Peron. Del “tirano sangrien-
to” de ayer transfigurado en el patriota de hoy.
Educados de nifios en ambientes adversos al
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peronismo, al entrar en la edad juvenil, aquella
ensefianza de los padres, aquellas vanidades
esttpidas de la clase media, aquellas metaforas
“libertad”, “demagogia”, “chusmas”, “cabecitas
negras”, han demostrado, como sucede en los
paises coloniales, que debian deletrearse al re-
vés.” (1972c, p. 147)

El argumento de Hernidndez Arregui era que el
nuevo estudiante universitario procedia de una clase
media nacionalizada, con una nueva conciencia po-
litica, era interpelado a actuar, estaba desengafiado
con el reformismo y habia tomado conciencia de que
la autonomia de la etapa anterior al golpe de 1966 era
una “ficcion” o una “comedia”. La nocién hegeliana de
conciencia condensaba asi el resultado de una formacion
ideologica de la que fue un agente destacado a través de
sus libros; nocién también crucial en el pensamiento
freiriano que ejercié una funcion decisiva en la arti-
culacion del cristianismo con el marxismo (Puiggros,
1988, p.47). Como parte de la critica al desarrollismo
postulaba que el titulo universitario era una “vestidura
del estado” o “apariencia”, poniendo en primer plano
el horizonte de recuperacion del poder.

Reflexiones finales

Los desencuentros entre las miradas sobre la universi-
dad de las figuras que analizamos hacia fines de los afios
cincuentay principios de los afios setenta, se vinculan
enun plano con las interpretaciones antagbénicas sobre
el peronismo, su gobierno (1945-1955), las politicas
universitarias que llevé adelante y su derrocamiento.

Aunque en otro plano el desencuentro se produjo
respecto de la concepciones acerca de la autonomia
universitaria, el vinculo con el estado y los procesos
nacionales y el papel de los estudiantes en un con-
texto nacional e internacional de debate acerca de los
modelos de universidad y de ascenso de los sectores
medios juveniles. Mientras Risieri Frondizi conducia
un proceso de renovacion institucional que permitio
la autonomia y el gobierno tripartito, con activa par-
ticipacion del sector estudiantil, sin considerar que
la exclusion politica del peronismo fuera obsticulo
para llevar adelante la tan mentada democracia uni-
versitaria, Herndndez Arregui denunciaba el mito de
la autonomia e impugnaba cualquier posibilidad de
reforma sin atender al proceso nacional. Desde alli, los
estudiantes fueron pensados e interpretados de ma-
neras antagonicas: formacion cultural y participacion
politica en el gobierno de la universidad y educacion
politica y nacionalizacion del estudiantado para la
recuperacion del poder.

Si durante el periodo 1955-1966 se produjo una
resignificacion de la tradicion reformista de la cual
Frondizi fue un exponente destacado, a partir de en-
tonces se produce la emergencia de una nueva tradi-
cién vinculada con el pensamiento nacional-popular
sobre la universidad del cual fue portavoz Hernandez
Arregui y que conduciria a la breve experiencia de
la Universidad Nacional y Popular de Buenos Aires
de 1973.

Desde entonces el debate y las politicas univer-
sitarias han tenido huellas de aquellas tradiciones y
seguirdn produciendo nuevas apropiaciones al calor
de los desafios del presente.
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Notas

1. Cabe senalar que Paulo Freire publico La educacion como prdctica de la
libertad en 1965 en Chile.

2. Por el nuevo Estatuto de 1a UBA los consejos directivos se conformaron
con 8 representantes de profesores, 4 de graduados y 4 de estudiantes.
H. Donghi en su libro sefial6 sin embargo que grupos de estudiantes y
graduados aspiraban a una representacion paritaria de los estamentos
(1962, p207).

3. Los concursos que se realizaron en la UBA, luego de la exoneracion
masiva de docentes dispuesta por un decreto del Ministerio de Educa-
cion en 1955, impusieron abiertas restricciones a aquellos profesores
que habian adherido al peronismo, combinidndose entonces principios
de universalizacion y de exclusion (Neiburg, 1999).
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