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Universidad y Estado.

Del pensamiento del siglo XIX

a las reflexiones de la primera

mitad del siglo XX

Resumen

En este articulo se presenta una mirada panordmica
sobre la idea de universidad en el siglo XIX y la pri-
mera mitad del siglo XX. Se busca identificar algunos
de los rasgos fundamentales del vinculo entre la uni-
versidad y el Estado. Asi, a partir de la revision del
pensamiento de destacados filosofos y estudiosos de
la educacion superior, es ofrecida una interpretacion
de los modelos universitarios europeos del siglo XIX.
Con ese mismo propésito, se presenta también una
revision de influyentes autores de inicios del siglo
XX en torno a sus ideas sobre la universidad. Todo
lo anterior tiene una gran significacién para el cabal
entendimiento de la universidad del siglo XXI.

Palabras clave: Idea de universidad, Modelos univer-
sitarios, Modelos educativos, Relacion universidad-
Estado, Relacion universidad-gobierno.

Abstract

This article presents a panoramic view on the idea
of the university in the nineteenth century and the
first half of the twentieth century. It seeks to identi-
fy some of the key features of the link between the
university and the state. Thus, after reviewing the
thought of prominent philosophers and scholars of
higher education, it is offered an interpretation of Eu-
ropean university models of the nineteenth century.
With the same purpose, is also presented a review
of influential writers of the early twentieth century
around their ideas about the university. All this has
a great significance for the proper understanding of
the higher education of the twentieth one century.

Keywords: Idea college, University models, Educatio-
nal models, University-state, University-government.
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Presentacion

Uno de los grandes temas en el estudio de la universi-
dad es el referido al vinculo entre la propia institucién
y el Estado. Mds atn, el surgimiento y constitucion de
launiversidad solamente pueden ser entendidos ala luz
de su intrinseca y compleja relacion ante el Estado. Si
bien dicho vinculo arranca en el siglo XIX en 4mbitos
geograficos muy acotados, llegara a extenderse por
Europa y el resto del mundo, logrando proyectarse
en términos temporales hacia el siglo XX. Hoy la
universidad es la institucién axial del conocimiento y
representa, en un sentido profundo, la concrecion del
compromiso del Estado contemporaneo en favor de la
educacion en su nivel superior.

En tal sentido, con este texto se pretende la
identificacion de algunos elementos basicos para el
surgimiento e institucionalizaciéon de la universidad de
cara al establecimiento y desarrollo de los modernos
estados nacion del siglo XIX. El eje del andlisis estd
constituido por la revision de las ideas en las cuales se
baséla creacion de la institucién decimononica. Asi, se
acude al pensamiento de autores seminales, los cuales
ademas de dar elementos para la creacion de algunas
instituciones modélicas en Europa, aportaron las bases
para la refundacioén universitaria del siglo XIX y para
su relanzamiento de cara al futuro en todo el mundo.

Antes de avanzar en tal proposito, conviene
recordar que uno de los principales atributos de la
institucion universitaria es su caracter historico. Y con
ello no se estd haciendo referencia a su casi milenaria
tradicidn, sino a la condicién que articula a la univer-
sidad a su tiempo y a su espacio. Es decir, para lograr
un acercamiento pertinente a los diversos procesos
que tienen lugar en la institucion, resulta indispensable
entender las articulaciones con su entorno. No obstante
lo anterior, vale sefialar que existe una coincidencia
analitica acerca de los grandes cortes historicos para
la institucion: fundacién en la Edad Media (siglos XI
y XII) con los arquetipos institucionales de Paris y
Bolonia; refundacion (siglo XIX) con los arquetipos
germanico, britdnico y francés; y surgimiento de la
universidad contemporanea (siglo XX, mediados de
los cuarenta) con una fase centrada en el arquetipo de
launiversidad estadounidense y con otra fase definida
bajo el proceso globalizador de finales del siglo XX y

de principios del XXI: la universidad deslocalizada
geograficamente (Casanova, 2012).

Como antes ha sido planteado, el momento hist6-
rico abordado en este texto, es el que inicia en el siglo
XIX y se extiende hasta los inicios del siglo XX. Es
decir, el de la refundacion universitaria. A partir del
siglo XIX, la consolidacion de los estados nacionales,
asi como la transformacién de las estructuras econémi-
casy sociales en Occidente, dardn lugar al surgimiento
de nuevas demandas hacia el 4mbito del saber y sus
instituciones. Entre tales instituciones destaca la uni-
versidad que se ocupa de la educacién en su mas alto
nivel. No se trata sin embargo, de la institucion here-
dada del Medievo, la universidad ha de transformarse
de manera radical para responder a las demandas de
un entorno que esta vez le ha asignado un encargo de
alta relevancia social y politica.

De manera paralela a la renovacion institucional
decimononica surgirdn importantes reflexiones que,
desde el terreno de la filosofia y la politica, acompa-
faran a una instituciéon que se desarrollara a la par
del surgimiento de los estados-nacion. De tal suerte,
tomaran forma los tres grandes modelos de universi-
dad —el germanico, el britanico y el francés—los cuales
son ampliamente reconocidos por influyentes autores
como Giner de los Rios, (1905); Ben-David, (1992); y
Wittrock, (1996) entre otros.

Los modelos universitarios
del siglo XIX

El modelo germanico de universidad

La busqueda y clarificacion de los fines de la univer-
sidad, constituyen una constante en el pensamiento
alemdan y representan el punto de partida de practica-
mente todos los escritos sobre la instituciéon educativa.
En tal sentido la creaciéon de la Universidad de Berlin
en 1809, en el marco del nacionalismo y el idealismo
germdnicos, ofrece un amplio terreno a los plantea-
mientos acerca del sentido de la institucion. La idea
germanica de la institucion educativa superior, susten-
tada esencialmente en los planteamientos de autores
como Johann Gottlieb Fichte, Friedrich Schleiermacher
y de manera principal Wilhelm von Humboldt, tiene
como fundamento una serie de componentes entre los
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que se incluyen a) la articulacion entre investigacion
y estudio; b) la blisqueda sistemaética del desarrollo
cientifico; ¢) la distincién de los espacios jerarquicos
del conocimiento; d) la nueva relacion entre estudian-
tes y profesores. No podria desconocerse la obra de
autores como Kant (2003) y Schiller quienes, a finales
del siglo XVIII planteardn poderosas reflexiones que
seran retomadas en mds de un sentido en el siglo XIX.
Asf, Schiller expresara sus criticas a la universidad re-
ducidaalos estudios profesionales y sobre la exigencia
de llegar al conocimiento por la via de la investigacion
(Marsiske, 1996).

Sin embargo, es en el siglo XIX que tendrd lugar lo
que diversos autores denominan como la refundacion
universitaria. Y es desde el campo de la filosofia que
surgird una nueva concepcion institucional. Asi, en su
escrito de 1807, Fichte reclama para la universidad el
caracter de “academia” como un lugar de relacion entre
la ciencia y la vida real. En tanto espacio critico, dedi-
cado al cultivo del arte del uso cientifico del intelecto,
como capacidad de apreciacion frente a la simple po-
sibilidad de asimilacién, la academia no debe limitarse
a preparar hombres que repitan en forma mecénica
lo estudiado, sino a que apliquen el conocimiento en
obras, con lo cual el saber no constituye un fin en si
mismo, sino mucho mas el arte de utilizar tal saber
(Fichte, 1959: 18-21).

Resultan significativos los sefialamientos de
Fichte acerca del gobierno institucional pues otorga a
la academia la facultad de direccion. Para dicho autor
la universidad precisa de un cuerpo encargado de la
administracién de los asuntos econdémicos organizado
en una “unidad firme”, cuyos miembros mas altos se-
ran del mismo seno de la academia (Fichte, 1959: 80).
Asimismo y toda vez que propone la organizacion del
centro como un seminario de profesores, Fichte alude
a un Consejo de Profesores como responsable de las
decisiones acerca del nombramiento de docentes, asi
como de la fijacion del monto de las tasas de los estu-
diantes, las cuales seran calculadas de manera selectiva
de acuerdo al nivel familiar de ingresos (Fichte, 1959:
69y 89). Para Fichte la universidad se encuentra estre-
chamente articulada al Estado, el cual tendrd un impor-
tante papel en la asignacién de los recursos financieros
para la institucidon que, en contraparte, debera dar

cuenta anual de sus acciones ante los representantes
de la nacion (Fichte, 1959: 94).

Otro influyente filésofo, Schleiermacher, plan-
teard tres niveles que van de menor a mayor grado en
rigor y complejidad: escuelas, universidad y academias.
En el nivel intermedio, la universidad tiene como tarea
el “despertar la idea de la ciencia en los jovenes méas
nobles”, dotdndolos de los elementos necesarios para
incursionar en el campo de su interés desde la dptica
de la ciencia, contemplando los fenémenos particulares
en el amplio marco de las articulaciones cientificas
(Schleiermacher, 1959: 135). Para tal autor existe una
disyuntiva entre el Estado y la universidad en la cual,
mientras aquél acostumbra a tener injerencia en las
universidades, éstas procuran su propia independen-
cia. Su respuesta a tal cuestién implica la basqueda de
un equilibrio, asignando la organizacién interna a los
propios universitarios, y dejando la administracion
econdmica, la contraloria policial y la vigilancia en
manos del Estado (Schleiermacher, 1959: 129 y 142).

Para Humboldt, considerado el creador por ex-
celencia del modelo germanico, la universidad es el
centro de culminacion de “cuanto tiende directamente
a elevar la cultura moral de la nacién”, ante lo cual,
su destino es “cultivar la ciencia en el mas profundo
sentido de la palabra” (Humboldt, 1959: 209). En la
institucion educativa superior, se considera a la cien-
cia como un problema nunca resuelto del todo, el cual
en consecuencia, debe seguirse siempre investigando
(Humboldt, 1959: 210-211). Dicha tarea, responsabili-
dad de profesores y estudiantes en una nuevarelacion,
constituye la caracteristica fundamental del modelo
humboldtiano: 1a vinculacion de la investigacion con
la ensefianza en la perspectiva del progreso y el desa-
rrollo del conocimiento. Humboldt apoya de manera
implicita el reconocimiento de la independencia y del
gobierno interno de la universidad, al plantear que la
intervencion del Estado en los asuntos de la universidad
no estimula la consecucion de los fines de la institucion
y que, lejos de ello, su injerencia resulta entorpecedora.
Sus planteamientos no obstante, encuentran un epilogo
que bien podria ser considerado como conciliador pues
sefala que el Estado “debia abrigar el convencimiento”
de que, en la medida en que se cumpliera el fin tltimo
que les correspondia a las universidades, se cumplia
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también con los fines propios del Estado (Humboldt,
1959: 211 y 214).

Parala segunda mitad del siglo XIX, el desarrollo
de la universidad alemana alcanzaria un alto nivel.
La consolidacion de la investigacion en el seno insti-
tucional universitario, se convertia en pauta a seguir
en diversas universidades de otros paises y, aunque
autores como Wittrock (1991) expresan serias dudas
acerca de la efectiva articulacion entre los plantea-
mientos idealistas de principios del XIX y el posterior
liderazgo cientifico aleman, el hecho es que la univer-
sidad germanica logra consolidar un estilo particular
y modélico.

El modelo britanico de universidad

El perfil del modelo britanico, al igual que el aleman,
encuentra una importante definicion a partir de la
creacion de una nueva institucion educativa superior.
La renovacion del Ambito universitario anglosajon, en
el que predomina la tradicion de las universidades de
Oxford y Cambridge, se concretard entre otros factores
con la fundacion, a los comienzos de la segunda mitad
del XIX, de la Universidad Catélica de Irlanda, cuyo
rector el inglés John Henry Newman sintetiza en sus
planteamientos el caracter de la institucion educativa
superior. El pensamiento newmaniano se nutre en bue-
namedida de la concepcion universitaria de Oxford, en
la cual, se destaca la preeminencia de una educaciéon
humanista, frente a una formaciéon meramente “utili-
tarista” (Latorre, 1964: 32-33). Asimismo, la peculiar
convivencia lograda en las instituciones anglosajonas
entre las estructuras medievales y los valores de la
modernidad, asi como su independencia frente a los
poderes civiles y eclesidsticos, son rasgos que influiran
de manera importante en Newman (Sotelo, 1993).
Para Newman (1986: xxxvII) la universidad debe
ser el lugar de ensefianza del conocimiento universal
con un objeto intelectual y no moral, ocupandose para
tal efecto de la difusién del conocimiento, mas que de
su progreso. El fin de la universidad es la “educacion
liberal”, entendida como aquélla en la cual, el conoci-
miento se imparte por su propio fin, mds all4 de sus
implicaciones profesionales y utilitarias (Newman,
1986: 77, 121-123). En tal sentido, el propésito de la
educacion superior implica, antes que la formacién

profesional para acceder al trabajo, o la dedicacién ala
investigacion cientifica, el cultivo de la inteligencia por
si misma, lo que no significa, segin Newman, la simple
btsqueda de “los hdbitos de los gentlemen [....], sino de la
fuerza, la firmeza, la comprension y versatilidad del in-
telecto” (Newman, 1986: xL11). La educacién liberal que
se proponia implica por tanto, un distanciamiento ante
los valores entonces vigentes de la sociedad industrial
en cuanto a la formacion profesional y, por otro lado,
un cuestionamiento a la excesivamente especializada
en la investigacion (Wittrock, 1991)

Aunque los escritos aqui referidos dedican un
lugar central ala apologia de la educacién confesional,
cuestion por otro lado estrechamente articulada a las
disputas religiosas de anglicanos y catolicos en Ingla-
terra e Irlanda, el proyecto newmaniano constituye
una importante contribucién a la problematica del
conocimiento, al que considera como una conjuncion
interdependiente de hechos que deben ser abordados
desde la perspectiva global de las ciencias. (Newman,
1986: 33-35). Es importante destacar que los escritos
sobre launiversidad de Newman, no abordan de mane-
rasignificativa el Ambito operacional de la institucion,
ni sus relaciones con el poder civil. Sin embargo, su
defensa de la libertad intelectual y del conocimiento
en la universidad, implica también la defensa de la
propia institucién frente a las formas de autoridad,
y un reconocimiento al derecho institucional para
decidir las cuestiones concernientes a la busqueda
de la universidad. En tal sentido, autores como Wyatt
(1990) sostienen que no hay evidencias de que New-
man pensara que la universidad adquiriese apoyo del
Estado en la consecucién de sus tareas. Asimismo, su
alta valoracion del caricter liberal de la universidad y
delalibertad intelectual de la universidad constituyen
en buena medida, una respuesta al desarrollo e impac-
to de la sociedad industrial frente a la educacion y el
conocimiento (Barnett, 1990).

El modelo francés de universidad

Finalmente, el modelo universitario francés, que
influiria de manera notable en el 4mbito hispanico e
hispanoamericano, responde esencialmente a la for-
macion profesional de élite. El énfasis en el desarrollo
de competencias pricticas y profesionales, otorga a la
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universidad francesa un rasgo caracteristico frente alos
modelos antes descritos. La nueva instituciéon educativa
superior francesa, opuesta a la antigua universidad su-
primida a finales del XVIII, se constituye con base en
una logica centralizadora entre cuyas caracteristicas
se incluye: a) el monopolio estatal de la ensefianza;
b) la alta centralizacién y unidad corporativa; y c) el
cardcter civil o laico, asi como su propia capacidad de
auto reproduccién (Karady, 1986: 269).

En el modelo francés, la universidad se vera
redefinida de manera esencial a través de los ordena-
mientos juridicos emanados de la fuerte administra-
cion napolednica. Asi, en mayo de 1806 se vota la ley
y se expide el decreto napolednico de creacién de la
universidad imperial.

Art. 1. Serd creado, bajo el nombre de Uni-
versidad Imperial, un cuerpo encargado exclu-
sivamente de la ensefanza publica en todo el
Imperio;

Art. 2. Los miembros de la entidad educadora
contraeran obligaciones civiles, especiales y
temporales;

Art. 3. La organizacion del cuerpo de ense-
nanza sera presentada en forma de ley al cuerpo
legislativo en la sesion de 1810. (Gémez, et al.,
1989: 94-95).

La centralizacién y monopolio de la educaciéon
planteadas en tal decreto, son ratificadas con un nuevo
ordenamiento en 1808, el cual establece que la instruc-
cion publica en el Imperio serd confiada exclusiva-
mente a la universidad y que, la creaciéon de cualquier
instituciéon educativa, ha de ser sancionada por el jefe
de la universidad. Asi, el nuevo sistema educativo
francés, adquiere un caricter nacional por la via admi-
nistrativa. La busqueda de una socializacion ideolégica
de las futuras clases dirigentes, otorga un nuevo perfil
alainstitucion, subordinando sus objetivos intrinsecos
alos intereses del Estado (Karady, 1986: 96, 269-270).

La centralizacion administrativa del modelo
francés se expresa particularmente en el gobierno
universitario, el cual est4 presidido por el Gran Maes-
tro (Gran Maitre) quien, designado por el emperador,
ostenta facultades ejecutivas en el nombramiento de
los rectores de las academias, de decanos y directores
de facultades y centros, asi como en la provision de
citedrasy becas. En tales funciones participan ademas

un canciller y un tesorero, el primero al cuidado de
los archivos y el sello de la universidad y, el segundo,
como responsable de los presupuestos de la universi-
dad. Adicionalmente, un consejo universitario se hace
cargo de la discusion y elaboracion de reglamentos, asi
como de otras tareas legislativas (Gomez, 1989: 96).

Para Newman (1986: xxxv1)

la universidad debe ser
el lugar de ensenanza
del conocimiento universal
con un objeto intelectual y no moral,
ocupdndose para tal efecto
de la difusion del conocimiento,

mas que de su progreso.

En suma, la perspectiva decimononica acerca de la
universidad, implica una profunda renovacion tanto en
laidea como en la propia institucion universitaria. Los
modelos referidos constituirdn la base de la universidad
contemporanea: el germanico, que representa el ante-
cedente de la universidad orientada a la investigacion;
elinglés, que valora una educacién universitaria liberal
con una solida formacion general y; el francés, que
expresa a la universidad como un espacio superior de
formacion profesional. A su vez, un hecho que influird
de manera importante en la redefinicién universitaria
del siglo XIX, es la estrecha articulacién establecida
entre la propia institucién y el Estado, cuya fortaleza
y consolidaciéon permea progresivamente todos los
espacios sociales. Con relacidn a tal aspecto, que incide
de manera directa en cuestiones como la autonomia y
el gobierno de las instituciones universitarias, debe
senalarse que, mientras en el modelo universitario
anglosajon se mantiene una particular distancia con
respecto al Estado; en los modelos francés y germani-
co, lainfluencia del Estado sobre la universidad es por
demais explicita; en el primero, mediante una compleja
red politica y administrativa que integra la universidad
a los 6rganos del Estado y, en el segundo, que pese a
buscar la funcionalidad de la universidad ante los plan-
teamientos nacionalistas, marca la delimitacién y el
respeto estatal, ante las tareas propias de la institucion.
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Hacia la idea actual de universidad

Ante las complejas transformaciones sociales del siglo
XIX y de inicios del XX, la universidad enfrentaria
constantes demandas para responder a su entorno.
Para los pensadores preocupados por el quehacer
de la institucién, tal hecho implica la necesidad de
reflexionar, de manera también constante, acerca de
sus fines y funciones. En tal sentido, a las discusiones
y planteamientos que habian dado sustento a la idea
contemporanea de universidad, se suman importantes
autores que abordan en diversos sentidos la proble-
matica de la universidad. Tal es el caso, entre otros,
de Nietzche, Weber, Sheller y Jaspers.! A su vez, en el
ambito espanol destacarian autores como Giner de los
Rios, Unamuno?y, Ortega y Gasset, quienes ademads de
participar en la propia practica universitaria, habran
de contribuir en términos reflexivos a las definiciones
acerca de la universidad. Sin el 4nimo de abordar las
aportaciones de cada uno de estos autores, baste hacer
una breve incursion en algunas de las lineas principa-
les planteadas por José Ortega y Gasset, asi como por
Karl Jaspers, cuyos respectivos escritos, por amplitud
y profundidad, constituyen un obligado referente para
las reflexiones contemporaneas acerca de la universi-
dad. Desde su particular perspectiva y de acuerdo a su
contexto, ambos autores contribuirdn a la articulacion
entre las preocupaciones decimondnicas acerca de
la universidad y el complejo escenario de la primera
mitad del siglo XX.

La mision de la universidad:
José Ortega y Gasset

En su conocido trabajo,* Ortega y Gasset plantea la
reforma universitaria,* en términos de su misién.
Para Ortega, la universidad tanto espafiola, como eu-
ropea, habia abandonado la ensefianza de la cultura,
otorgando preeminencia a la ensefianza profesional y
a la investigacién. En tal sentido y de acuerdo con el
propio Ortega, es necesario replantear la universidad
en otros términos: “..es ineludible crear de nuevo en
la Universidad la ensefianza de la cultura o sistema
de las ideas vivas que el tiempo posee. Esa es la tarea
universitaria radical. Eso tiene que ser antes y mas
que ninguna otra cosa la Universidad.” (1975: 42). Asi,

aunque la universidad prepara buenos profesionales,
también da cabida a la formacién de un “nuevo barba-
ro”, del profesional ajeno al sistema vital de ideas de su
propio tiempo: a su cultura. En la propuesta orteguiana
por tanto, ademas de las funciones tradicionales de la
universidad —ensefianza de las profesiones e inves-
tigacion cientifica— una funcion preponderante es la
transmision de la cultura (1975: 46). La construccion
de launiversidad, ha de partir del propio estudiante, de
sus posibilidades y necesidades con respecto al saber.
Debe devolverse alauniversidad “...sutarea central de
“ilustracion” del hombre, de ensefiarle la plena cultura
del tiempo, de descubrirle con claridad y precisién
el gigantesco mundo presente.” Aunque distinta a la
ciencia, la universidad es inseparable de ésta y mas
aun, Ortega considera a la ciencia como el “alma” y la
“dignidad” de la institucion superior (1975: 74 y 86).
Conrelacion al cambiante contexto social percibido por
Ortega, la universidad debe ser un “poder espiritual”,
el cual guiard la opinién y la participacién puablica. La
tarea universitaria de formar a los futuros lideres de
la nueva sociedad, obliga a la institucion a ofrecer una
amplia educacién que responda a una comunidad siem-
pre en cambio, y a un Estado moderno nunca formado
por completo (Wyatt, 1990: 41).

La idea de la universidad:
Karl Jaspers

Uno de los principales autores sobre la problematica
universitaria es sin duda Jaspers, cuya obra, ademas
de ratificar el interés reflexivo germdanico sobre la
universidad, plantea un sistema légico y articulado
de la institucion. Para Jaspers el fin de la universidad
se constituye por la busqueda de la verdad; ésta, a la
que se accede a través de la ciencia, define a la inves-
tigacion como la tarea central de la universidad. La
necesidad de transmitir tal verdad asimismo, otorga
a la institucion su segunda funcioén: la transmision de
la ensefianza. Asi, la universidad es la sede en la cual
se retinen maestros y discipulos con el Gnico fin de
aprehender la verdad. Bajo tal ejercicio no obstante, alli
también se adquieren las capacidades cientificas y es-
pirituales parala practica profesional (1959: 392-394).
Sin embargo, es en la exhaustiva reflexion acerca de la
universidad como institucion, que las aportaciones de
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Jaspers cobran su mayor relieve. Las caracteristicas in-
ternas de la universidad, asi como su compleja relaciéon
ante el Estado y la sociedad, pondrian de manifiesto
la distancia que mediaba entre el contexto de Jaspers
y el propio de los idealistas del XIX.

En tal sentido, Jaspers sostiene que s6lo como
institucion, la universidad logra concentrar su existen-
cia. La idea de universidad no se realiza por si misma,
sino que bajo una permanente tension, adquiere forma
en su realizacion institucional. Asi, al igual que otras
corporaciones, la instituciéon se desarrolla bajo una
intensa conflictiva, en la cual las disputas entre los
diversos grupos internos llevan a la necesidad segin
Jaspers, de disponer de mecanismos externos de con-
trol (1959: 452-453). Aunque con aspiraciones muy
altas, la institucién es limitada; y existen pruebas de
que ésta se llega a oponer incluso al propio avance del
conocimiento. En muchos casos, sefiala Jaspers, “la
creacién surge fuera de la universidad; primero ella la
rechaza, luego se la apropia, hasta que llega aquélla a
imponerse. El renacimiento humanista surgi6 fuera y
contra la universidad escolastica” (1959: 457).

En torno a la relacion entre la universidad y el
Estado, Jaspers sefiala de manera explicita, que la uni-
versidad existe por el Estado; éste permite la vida de
la institucion, salvaguardando sus derechos y medios
parala consecucion de los fines universitarios. Los pri-
vilegios de la universidad, sin embargo, no constituyen
una amable concesion del Estado: 1a existencia de la
universidad tiene un significado politico favorable para
aquél: “El Estado [...] sabe que su propia existencia es
fomentada cuando en él, en algtin sitio, se estd al puro
servicio de la verdad”. (1959: 499).

Mediante la proteccion del Estado, se busca
garantizar que la universidad “sirva al Estado y a la
sociedad”, permitiendo el cumplimiento tanto de los
fines de la investigacion, como de los relacionados
con el sustento universitario de las profesiones (1959:
500). Aunque con la facultad de gobernarse a si misma,
launiversidad se encuentra sometida a la voluntad del
Estado, lo cual segtin Jaspers, implica una intrinseca
tension, en la que, toda vez que existe una absoluta
superioridad por parte del Estado, la institucién
enfrenta el riesgo de ser sometida ante éste: “Es [...]
factible que la universidad sea rebajada hasta conver-
tirla en un establecimiento estatal, y sea despojada
asi de su naturaleza y de su vida propia”. Por tanto,
sefala Jaspers, la lucha “s6lo puede ser espiritual [...]
hacer politica con astucia no s6lo no condice con la
universidad, sino que le es funesto [...]” (1959: 503).

Sin embargo, dado que la autonomia universita-
ria es reconocida por el Estado, la corporacion goza
de libertad e independencia para la realizacién de
tareas de investigacion y de docencia. No obstante,
la administracion estatal opone una vigilancia fren-
te a la autonomia de la universidad que, sin ceder a
cada deseo del Estado y toda vez que manifiesta con
claridad lo que es verdadero, “tiene confianza en la
vigilancia del Estado [...]” (1959: 504-505) el cual se-
gun Jaspers, para conveniencia de la institucion, goza
de amplias atribuciones en la vida institucional. Para
dicho autor la vigilancia estatal es conveniente porque
“Las corporaciones, por intereses personales y temor
respecto a las que se destacan, tienden a convertirse
en camarillas de monopolizador aseguramiento de su
mediocridad [...]”. Asi, corresponde al Estado, “[...] la
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decisiéon en los nombramientos y la autorizacion para
la creacion de nuevas catedras [...] la aprobacién de
las habilitaciones y la ratificacion de los estatutos de
creacion y administracion” (1959: 505y 507).

El limite que opone Jaspers a tan amplia parti-
cipacion del Estado en la vida universitaria, es que
éste no reclame nada que le sea referido en forma
inmediata, sino que s6lo demande aquello que sirva
alaidea e indirectamente al Estado, por medio de la
educacién de los que han de ejercer las profesiones
(1959: 505 y 507).

A manera de conclusion

Alolargo del siglo XIX las ideas sobre la universidad
fueron definiendo los rasgos de una nueva institucion
que tomaba una clara distancia frente a su antecesora
medieval. Asi, dejando atras las marcas del escolas-
ticismo y de la enseflanza tradicional, los modelos
universitarios del siglo XIX —germdnico, britdnico y
francés— ejercieron una influencia determinante en
la conformacion de la universidad del siglo XX. El
pensamiento universitario experiment6 una notable
evolucion y el vinculo institucional ante el entorno,
especialmente el Estado, comenz6 a caracterizarse por
su capacidad de adaptacién y cambio. Baste recordar
al respecto las palabras de Burton Clark, (1997: 33)
uno de los més influyentes autores sobre la educacion
superior: “Todo comenzé en la Alemania de principios
del siglo XIX, porque fue alli en donde la ideologia y
los intereses se unieron poderosamente y de manera
sostenible para convertir la investigacién en un feno-
meno universitario [...]”

El estudio de la universidad, de sus origenes y de
sus mecanismos de articulaciéon constituye una fuente
de conocimiento que, ademas de permitir conocer de
una mejor manera la educaciéon superior de todos los
tiempos, ofrece elementos cruciales para definir el
presente y el futuro de la institucion universitaria.
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Notas

1. Acercadelos planteamientos sobre la universidad de Nietzsche, Sheller,
Weber y Jaspers puede verse: Llambias (1959). También sobre Nietzsche
y Weber puede verse Bonvechio (1991). El mito de la universidad. México.
Siglo XXI.

2. Sobre Giner de los Rios y Unamuno puede verse: Giner de los Rios
(1905). Pedagogia Universitaria, Barcelona: Manuales Soler; Giner de los
Rios (1969) “Educacion y Ensefianza” en Ensayos, Madrid: Alianza Edi-
torial, 1969; y Unamuno (1960), “De la ensefianza superior en Espafia”,
Obras Completas, Tomo I1I, Madrid: Vergara Editorial (por concesion de
Afrodisio Aguado). También véase: Delgado (1973), Unamuno educador,
Madrid: Magisterio Espafiol.
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